UCHWALA Nr 231 /4594 / 20
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 8 grudnia 2020 r.

W sprawie rozpatrzenia protestu.

Dziatajgc na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzadzie wojewoddztwa (Dz. U. z 2020 r., poz. 1668 z pdzn. zm.), art. 9 ust. 1 pkt
2, art. 55 pkt 1, art. 57 i art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2020, poz. 818 t.}.),

Zarzad Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

W wyniku rozpatrzenia protestu wniesionego w dniu 15 wrzesnia 2020 r. przez Pana
t ukasza Biziora prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg IGNIKOM tukasz
Bizior od negatywnej oceny merytorycznej wniosku pn. ,WdroZzenie na rynek
innowacyjnych, wielofunkcyjnych blatow ze spiekow kwarcowych, granitu lub kwarcytu
ze zintegrowana indukcjg przez firme IGNIKOM”, nr RPPK.01.04.01-18-0036/20,
ztozonego w ramach naboru nr RPPK.01.04.01-1Z-00-18-007/19 dla Osi priorytetowej
| Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatania 1.4 ,Wsparcie MSP”,
poddziatania 1.4.1 ,Dotacje bezposrednie”, typu projektu ,Rozwoj MSP” Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014—2020

nie uwzglednia sie protestu.

§2
Catkowita liczba punktéw przyznana dla wniosku na tym etapie oceny nie ulegta
zmianie i w wyniku rozpatrzenia protestu wynosi 58 punktow.

§3

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Podpisata:
Ewa Draus — Wicemarszatek Wojewodztwa Podkarpackiego



Zatgcznik do Uchwaty Nr 231/4594/20
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 8 grudnia 2020 r.

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu wniesionego dnia 15 wrzesnia 2020 r.
przez Pana tukasza Biziora prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa
IGNIKOM tukasz Bizior od negatywnej oceny merytorycznej wniosku pn.
,Wdrozenie na rynek innowacyjnych, wielofunkcyjnych blatow ze spiekéw
kwarcowych, granitu lub kwarcytu ze zintegrowana indukcja przez firme
IGNIKOM”, nr RPPK.01.04.01-18-0036/20, ztozonego w ramach naboru nr
RPPK.01.04.01-1Z-00-18-007/19 dla Osi priorytetowej | Konkurencyjna i
innowacyjna gospodarka, Dziatania 1.4 ,Wsparcie MSP”, poddziatania 1.4.1
,Dotacje bezposrednie”, typu projektu ,,Rozwéj MSP” Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizaciji
programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2020, poz. 818 t.j.) — dalej: ustawa wdrozeniowa, Wnioskodawcy,
w przypadku negatywnej oceny jego projektu wybieranego w trybie konkursowym,
przystuguje prawo wniesienia protestu w celu ponownego sprawdzenia ztozonego
wniosku w zakresie spetniania kryteriow wyboru projektow.

W rozumieniu art. 53 ust. 2 pkt 1) ustawy wdrozeniowej, negatywng oceng jest
ocena w zakresie spetniania przez projekt kryteriéw wyboru projektow, w ramach ktorej
projekt nie uzyskat wymaganej liczby punktow lub nie spetnit kryteriow wyboru
projektéw, na skutek czego nie moze by¢ wybrany do dofinansowania albo skierowany
do kolejnego etapu oceny.

Zgodnie z art. 55 tej ustawy protest jest rozpatrywany przez Instytucje
Zarzadzajgcg, ktorg dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020, na podstawie art. 9 ust. 1 pkt 2 ustawy
wdrozeniowej, jest Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie (dalej: Zarzad
Wojewddztwa, 1IZ RPO WP).

Na podstawie art. 57 ustawy wdrozeniowej Zarzad Wojewddztwa rozpatruje
protest, weryfikujgc prawidtowos$¢ oceny projektu w zakresie:

e Kkryteriow wyboru projektdéw, z ktérych oceng Wnioskodawca sie nie zgadza,
e zarzutow o charakterze proceduralnym w zakresie przeprowadzonej oceny,
jezeli zdaniem Whnioskodawcy naruszenia takie miaty miejsce.



Zgodnie z art. 14 ust. 10 ustawy wdrozeniowej kryteria wyboru projektow
zatwierdzane sg przez Komitet Monitorujgcy.

W niniejszej sprawie przez kryteria wyboru projektow, o ktérych mowa w art.
53 ust. 1, art. 54 ust. 2 pkt 4 oraz art. 57 ustawy wdrozeniowej rozumie sie ,Kryteria
wyboru projektow dla poszczegdlnych osi priorytetowych, dziatan i poddziatan RPO
WP 2014-2020 — Zakres EFRR” przyjete przez Komitet Monitorujgcy RPO WP 2014-
2020 uchwatg nr 160/XVI11/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. w sprawie zmiany uchwaty
nr 19/111/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 z dnia 25 wrzesnia 2015 r.
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowych | — VI
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-
2020, wspotfinansowanych ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (dalej: kryteria).

Postepowanie konkursowe prowadzone jest w oparciu 0 obowigzujgce przepisy
prawa polskiego i unijnego oraz:

o ,Szczegdétowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (SZOOP)” przyjety Uchwatg
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie nr 69/1802/19 z dnia
27 sierpnia 2019 r. w sprawie zmiany uchwaty nr 76/1709/15 Zarzadu
Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 14 lipca 2015 r. (dalej:
Uszczegoétowienie, SZOOP) z pézn. zm.;

e Regulamin konkursu, w tym przypadku ,Regulamin konkursu w ramach osi
priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, dziatania 1.4
Wsparcie MSP”, poddziatania 1.4.1 ,Dotacje bezposrednie”, typu projektu
,Rozwéj MSP” Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014—-2020" przyjety Uchwatg Zarzagdu Wojewddztwa
Podkarpackiego w Rzeszowie nr 73/1896/19 z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przyjecia Regulaminu konkursu zamknietego dla naboru wnioskow
o dofinansowanie projektow ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach | Osi priorytetowej, Dziatanie 1.4 Wsparcie MSP”,
poddziatania 1.4.1 ,Dotacje bezposrednie”, typu projektu ,Rozwoj
MSP” Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego
na lata 2014—-2020 — Numer RPPK.01.04.01-1Z.00-18-007/19 (dalej: Regulamin
konkursu).

Kryteria wyboru projektow, o ktérych mowa wyzej stanowig zatgcznik nr 6 do
Regulaminu konkursu oraz zatgcznik nr 3a do Uszczegdtowienia i zgodnie z § 16 lit. A
pn. Zasady ogolne ust. 1 Regulaminu konkursu ocena wnioskow dokonywana jest
W oparciu o nie.

Niniejsza sprawa rozstrzygana jest w nastepujacym stanie faktycznym:



W dniu 16 stycznia 2020 r. Pan tukasz Bizior prowadzgcy dziatalnosc
gospodarczg pod nazwg IGNIKOM tukasz Bizior przedsiebiorstwo (dalej
Whnioskodawca) ztozyto do 1Z RPO WP wniosek o dofinansowanie projektu pn.
SWdrozenie na rynek innowacyjnych, wielofunkcyjnych blatow ze spiekéw
kwarcowych, granitu lub kwarcytu ze zintegrowana indukcjg przez firme IGNIKOM”.
Whniosek zostat zarejestrowany pod nr RPPK.01.04.01-18-0036/20.

Celem projektu, zgodnie z punktem B.1 wniosku o dofinansowanie, jest zakup
maszyn do produkcji nowego dotychczas niewytwarzanego przez Wnioskodawce
innowacyjnego produktu: wielofunkcyjnych blatow ze spiekow kwarcowych, granitu lub
kwarcytu ze zintegrowang indukcjg. Wnioskodawca planuje zakup automatycznej pity
profilarki mostowej sterowang numerycznie oraz dalmierza sterujgcego 3D.

Planowana data rozpoczecia realizacji projektu wedlug zatozonego
harmonogramu (punkt C.1 wniosku o dofinansowanie) to 30 wrzesnia 2020 r., zas
planowana data zakonczenia to 31 maja 2021 r. Warto$¢ ogétem projektu wedtug
zapisow wniosku (punkt A.5.) wynosi 529 583,88 zt, w tym wydatki kwalifikowalne to
430 556,00 zt, zas dofinansowanie z UE 279 861,40 zt.

Przedmiotowy wniosek zostat poddany weryfikacji warunkéw formalnych oraz
ocenie formalnej. Ocena formalna wniosku zakonczyta sie wynikiem pozytywnym.
Nastepnie wniosek podlegat ocenie merytorycznej, w wyniku ktérej otrzymat 58
punktéw. IZ RPO WP poinformowata Wnioskodawce o wyniku oceny merytorycznej
pismem z dnia 28 sierpnia 2020 r., znak: WP-I1.432.2.55.2020.DK, doreczonym
Whioskodawcy w dniu 2 wrzesnia 2020 r.

Od oceny tej Wnioskodawca ztozyt w dniu 15 wrzesnia 2020 r. protest, w ktorym
kwestionuje prawidtowos$¢ oceny wniosku dokonanej pod katem spetnienia kryterium
jakosciowego pn. Prace B+R przeprowadzone przez Wnioskodawce.

Zgodnie z ww. art. 53 ust. 1 ustawy wdrozeniowej procedura odwotawcza ma
na celu ponowne sprawdzenie ztozonego wniosku w zakresie spetniania kryteridw
wyboru projektow. W celu realizacji uprawnienia Wnioskodawcy ptyngcego z ww.
przepisu IZ RPO WP powotata Komisje Oceny Projektéw (KOP), w sktad ktorej do
oceny przedmiotowego wniosku o dofinansowanie, w zakresie objetym protestem,
wyznaczono ekspertow, ktorzy nie byli zaangazowani we wczesniejszg ocene
wniosku. Eksperci zostali powotani z Wykazu kandydatow na ekspertow Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020 (uchwata
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie nr 130/3013/20 z dnia 10 marca
2020 r.).

Po zapoznaniu sie z trescig protestu eksperci przeprowadzili ponowng
weryfikacje wniosku dokonujgc oceny wniosku w zakresie oprotestowanych kryteriow,
z uwzglednieniem zarzutéw zawartych w protescie i stwierdzili jak ponizej:
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Ekspert I:
Zgodnie z Zatgcznikiem nr 6 do Regulaminu konkursu pn.
Kryteria wyboru projektéw wraz z metodologig obliczania
kryteriow merytorycznych jakoSciowych O$ priorytetowa |
Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatanie 1.4
Wsparcie MSP, Poddziatanie 1.4.1 Dotacje bezposrednie,
Typ projektu: Rozwéj MSP, w ramach niniejszego kryterium
premiowane bedag projektu, ktérych prace B+R zostaty
przeprowadzone w okresie 3 lat do daty ogloszenia
niniejszego konkursu.
Whnioskodawca w protescie podnosi zarzut, ze nie zostat
uznany poziom gotowosci technologicznej IX, natomiast,
jego zdaniem, prace B+R zostaty przeprowadzone
samodzielnie, a ich rozpoczecie nastgpito przed dniem
ogtoszenia konkursu.
Jednakze zgodnie z Zatgcznikiem nr 6 do Regulaminu
konkursu aby badania zostaly uznane za wykonane ich
zakonczenie (a nie rozpoczecie) powinno nastgpi¢ nie
pdzniej niz data ogtoszenia konkursu tj. 10.09.2019 roku.
Whnioskodawca w odpowiedzi na nabér nie przedtozyt w
ramach Zatgcznika nr 16 pn. Inne niezbedne dokumenty
wymagane przepisami prawa, kategorig projektu Iub
Prace B+R Regulaminem konkursu dokumentéw potwierdzajgcych
| | przeprowadzone 22 0 0 przeprowadzenie prac B +R, dlatego tez 1Z RPO WP 0

przez wnioskodawce

pismem znak: WP-11.432.2.55.2020.MKT z dnia 30 stycznia
2020r. wezwata Wnioskodawce do przediozenia
wymaganych dokumentow.

Whnioskodawca przedtozyt w dniu 5 lutego 2020 r. Raport
badawczy Wielofunkcyjne blaty ze spiekow kwarcowych,
granitu lub kwarcytu ze zintegrowang indukcjg sporzgdzony
w dniu 3 stycznia 2020 r.

Zgodnie z przedstawiong dokumentacjg badania zostaty
zakonczone 03 stycznia 2020 roku czyli po wymaganym
terminie wskazanym w Regulaminie Konkursu.

Projekt otrzymuje O pkt w tym kryterium.

Ekspert II:

Warunkiem przyznania punktéw jest potwierdzenie, ze
planowana inwestycja w ramach projektu jest wynikiem
prac B+R, realizowanych i zakonczonych przez
wnioskodawce Ilub na jego zlecenie, w okresie
ostatnich trzech Ilat, liczac do dnia ogtoszenia
konkursu. Wymoég 3 lat nie dotyczy wnioskodawcow,
ktorzy sg w posiadaniu patentu.

Przeprowadzone prace badawczo-rozwojowe muszag
bezposrednio dotyczy¢ opracowania/udoskonalenia
produktu (wyrobu lub ustugi) oraz mie¢ istotne znaczenie
dla produktu bedgcego przedmiotem wdrozenia w ramach




projektu, co oznacza, ze ich brak uniemozliwi wdrozenie
produktu.

W przypadku badan opracowanych przez wnioskodawce
samodzielnie lub na jego zlecenie, ktdére nie zostaty
zgtoszone do Urzedu Patentowego, punkty uzyskuja tylko
te badania, ktére wykazg IX poziom gotowosci
technologicznej.

Whnioskodawca wraz z pierwotnym wnioskiem o
dofinansowanie nie przedtozyt w ramach Zatacznika nr 16
pn. Inne niezbedne dokumenty wymagane przepisami
prawa, kategorig projektu lub Regulaminem konkursu do
wniosku o dofinansowanie dokumentéw potwierdzajgcych
przeprowadzenie prac B +R, dlatego tez IZ RPO WP na
etapie weryfikacji warunkéw formalnych pismem znak: WP-
11.432.2.55.2020.MKT z dnia 30 stycznia 2020r. wezwata
Whnioskodawce do przediozenia wymaganych
dokumentow.

Whnioskodawca w odpowiedzi na powyzsze w dniu 5 lutego
2020r. przedtozyt dokument pn. Raport badawczy
Wielofunkcyjne blaty ze spiekow kwarcowych, granitu lub
kwarcytu ze zintegrowang indukcjg sporzadzony w dniu 3
stycznia 2020r.

Z ww. dokumentu wynika, ze planowana inwestycja jest
wynikiem wiasnych prac badawczo — rozwojowych [poziom
IX gotowo$ci technologicznej], zakohczonych 3 stycznia
2020 r., natomiast termin ogtoszenia konkursu to 10
wrzesnia 2019 r. Prace nie zostaly wiec zakonczone do
dnia ogfoszenia konkursu, wiec w niniejszym Kkryterium
przyznaje sig¢ 0 pkt.

Zgodnosc¢ z
regionalnymi
inteligentnymi
specjalizacjami

18

Nie oceniano.

Potencjat rynkowy
rezultatu projektu

15

15

Nie oceniano.

15

Stopien
innowacyjnosci
produktu/ ustugi

14

10

Nie oceniano.

10

Relacja przychodow
do wartosci projektu

10

10

Nie oceniano.

10

\

Rodzaj dziatalnosci
gospodarczej

Nie oceniano.

Vi

Wktad witasny wyzszy
od wymaganego

Nie oceniano.

Vi

Realizacja projektu
na obszarach o
niskim poziomie
aktywnosci
gospodarczej

Nie oceniano.

Whptyw projektu na
rozwoj gospodarczy
obszaru objetego
programem

Nie oceniano.
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Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w wyniku ponownego sprawdzenia

zlozonego wniosku w zakresie speilniania oprotestowanych kryteriow, przy

wykorzystaniu opinii ekspertéow, stwierdza, ze projekt nie otrzymal wiekszej

liczby punktow w stosunku do oceny pierwotnej, tj. liczby punktéow

wystarczajacej do umieszczenia na liscie projektéow wybranych do

dofinansowania. W zwiazku z powyzszym Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

nie uwzglednia protestu.

Pouczenie

Na podstawie art. 61 ust. 1, 2, 3 ustawy wdrozeniowej, w terminie 14 dni od dnia
otrzymania informacji o wyniku rozpatrzenia protestu, Wnioskodawca moze w tym
zakresie wnie$¢ skarge bezposrednio do Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Rzeszowie — zgodnie z art. 3 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz.U z 2019 r., poz.2325 z pozn.
zm.).

Skarga wnoszona jest wraz z kompletng dokumentacjg w sprawie obejmujgca:

whniosek o dofinansowanie projektu;

informacje o wynikach oceny projektu, o ktorej mowa w art. 46 ust.
3 ustawy wdrozeniowej;

whniesiony protest;

informacje, o ktorej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 pkt 2, art. 59 albo
art. 66 ust. 2 pkt 1 ustawy wdrozeniowej;

ewentualne zatgczniki.

Kompletna dokumentacja jest wnoszona w oryginale lub w uwierzytelnione;j
kopii. Skarga podlega wpisowi statemu.

Otrzymuja:

1) IGNIKOM tukasz Bizior,
2) Pani Agnieszka Czuchra — Dyrektor Departamentu Wspierania Przedsigbiorczosci,

3) ala.




